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DECISAO

Processo n° 1001033-45.2025.8.11.0003 Polo ativo: FREDERI CO FORTALEZA
SILVA Polo passivo: MINICIPIO DE RONDONOPOLI S/ MI PRQIETO DE SENTENCA
Vistos, etc. Conpulsando os autos, vislunbro que o feito conporta
julganento antecipado da |lide em razdo da desnecessi dade de producdo de
prova em audi éncia. Cunpre registrar que os Juizados Especiais foram
criados para cuidar das causas de nenor conpl exidade, por isso nmesnb é
norteado por principios informadores, que sustentam todo o Sistem
Especial, trazendo consigo a carga idealizada para garantir o anplo
acesso ao Poder Judiciario, e principalmente a "rapida solucdo do
conflito". Tais principios estdo enunerados no artigo 2° da Lei n°
9.099/95, que afirma que o processo sera orientado pelos principios da
oral i dade, sinplicidade, informalidade, econom a processual e cel eri dade.
Assim é que, alémde sinplificar o procedi nento, que sera senpre norteado
por aquel es principios, tanbém dotou o | egislador os Juizados de netodos
proprios para dimnuir a burocracia e ainda acelerar a prolacao das
deci sdes judiciais; desta forna, elinmnou a necessidade do relatério nas
sentencas, e tanbém estabel eceu que el a devera conter apenas os el ement os
de conviccdo do julgador, com breve resunbo dos fatos relevantes
"ocorridos em audi éncia", caso houver (art. 38 da Lei n° 9.099/95). Ao
sentenciar, o Juiz deve adotar no Sistema dos Juizados Especiais, caso a
caso, a decisdo que entender mmis justa e equanine (art. 6°), néo
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resul tando inclusive em julganento "extra petita" aquele que o jul gador,
ao acol her ou rejeitar o pedido, utilizar de fundanento |egal diverso do
nencionado na inicial. Assim é pacifico que: "O Juiz nao esta obrigado a
responder todas as alega¢cBes das partes, quando ja tenha encontrado
notivo suficiente para fundamentar a deci sdo, nem se obriga a ater-se aos
fundament os indi cados por elas e tanmpouco a responder um a um todos os
seus argunentos" (RJTJSP, 115:207). Desta formm, atrelado as orientacbes
supra, passo a proferir a sentenca. | - FUNDAMENTACAO Ante a auséncia de
prelinminares, passo a analise de MERITO |l - MERITO Trata-se de Acdo de
Cobranca proposta por FREDERI CO FORTALEZA SILVA em face de MJUNICi Pl O DE
RONDONOPOLI S/ MT, todos qualificados nos autos. Aduz a parte autora, em
sintese, que é servidor publico Minicipal, estando |otado na Secretaria
Muni ci pal de Infraestrutura - SINFRA e foi surpreendido no nés de janeiro
de 2022 com desconto de faltas injustificadas tangentes ao nés de
dezenbro do ano de 2021, no valor de R$ 2.021,22 (dois nil e vinte e um
reais e vinte e dois centavos), sendo umato ilicito reconheci do autos de
n° 100497590. 2022. 8. 11. 0003, os quais se encontram jul gados pel o Juizo de
Prineiro Vara de Fazenda Pudblica da Comarca de Rondonépolis/ M. Por
assim pugnou pela Restituicdo dos valores indevidanente descontados.
Pois bem Analisando o processo, verifico que se encontra maduro para
j ul gament o, sendo desnecessaria a producdo de outras provas, notivo pelo
gual passo ao julganento antecipado da lide, conforne o art. 355, | do
CPC. Registra-se, adenmis, que estdo presentes o0s pressupostos de
constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do processo, e nao
exi stem nulidades a serem declaradas e as partes sdo legitims e ha
interesse processual. A solucdo do litigio ndo demanda muito esforco,
normente pela regra do Codigo de Processo Civil que estabelece que
conpete ao autor provar o fato constitutivo do seu direito e ao réu fato
nodi ficativo, inpeditivo ou extintivo do referido direito. Al ém disso,
segundo a regra contida nos artigos 341 e 336 do Codigo de Processo
Cvil, conpete ao réu alegar, na contestacdo, toda nmatéria de defesa,
expondo as razbes de fato e de direito, com que inpugna o pedido do
autor, sob pena de presunmirem verdadeiros os fatos n&o inpugnados. Em
anal i se aos el enmentos e circunstanci as que envol vem a controvérsia, tenho
gue razao assiste a parte autora. Posto que da analise dos autos do
Processo de n°. 1004975-90.2022.8.11.0003, é de se ver que o Sindicato
dos servidores Publicos Minicipais de Rondonépolis, realnente buscou a
restituicao dos val ores descontados na fol ha de paganento dos servidores
listados, no nmés de janeiro de 2022, sob a alegacdo de que a falta
atribuidas a eles foi irregular, pois decorre do revezanmento realizado em
dezenbro/ 2021, nediante acordo interno de cada pasta e com a anuéncia de
seus respectivos secretarios, chefes inediatos. |gual nente restou assente
naquel es autos que ficou denbstrado, ainda, que tais descontos efetivados
em janeiro/ 2022 tém carater punitivo, em virtude do revezanento interno
realizado entre os servidores no més de dezenbro, o que se constata da
leitura do oficio assinado pela Secretaria Minicipal de Governo, na data
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de 29/12/2021, no qual solicita ao Secretario de Gestdo de Pessoas a
i nvestigacdo junto as secretarias nunicipais e apos a efetiva apuracao, a
aplicacdo do artigo 48, | da Lei n®° 1.752/90. Tais elenmentos néo
evi denciam a ocorréncia de faltas injustificaveis (0o ndo conparecinento
sem notivo), nmas sim de nedidas adotadas por servidores e seus
respectivos chefes inmediatos no &anbito de determ nadas secretarias,
consi deradas conb irregulares por outras secretarias do préprio
nuni ci pio. Desse nbdo, ndo ha que se falar em faltas injustificaveis,
guando era de conhecinmento notorio a préatica dos revezanentos nos setores
do municipio, sendo inclusive avisada previanente a Secretaria Minici pal
de Gestao de Pessoas. Se por umlado tais revezanentos/escal as de plantéo
nao contavam com respaldo legal no anbito nunicipal, tanbém ndo foram
desautori zados pelo setor ou autoridade conpetente, nesno depois de
conuni cado, de nmobdo que o desconto salarial nos holerites dos servidores
no més seguinte, sem que fosse oportunizado o contraditéorio e a anpla
defesa, se nostra irregular. Em caso analogo, o Tribunal de Justica de
Mato Grosso j& se nanifestou que a verificacdo da ocorréncia de faltas
injustificadas de servidor depende de prévia instauracdo de processo
admi nistrativo disciplinar: “MANDADO DE SEGURANCA — PEDIDO DE
PROVI DENCI AS — DETERM NACAO DE DESCONTO RETROATI VO NA FOLHA DE PAGAMENTO
EM RAZAO DE FALTAS NAO JUSTI FI CADAS DE SERVI DOR — ATO | MPUGNADO QUE
ANTECEDE A |INSTAURACAO E AO JULGAMENTO DO PROCESSO ADM NI STRATI VO
DI SCI PLI NAR — ANTECI PACAO DE PENALI DADE — CONFI GURACAO — VI OLAGAO AO
CONTRADI TORIO E A AMPLA DEFESA — CONSTATAGCAQ. A determi nacdo de desconto
retroativo na fol ha de paganmento, em razdo de faltas ndo justificadas de
servidor, antes da instauracdo e do julganento do processo adm nistrativo

disciplinar, inporta em violacdo a direito liquido e certo, porque nao
observado o contraditéorio e a anpla defesa, além de configurar
ant eci pacgéo de sancao. Segur anca def eri da. (TJ-™MT - VB:

10115789620198110000 Mr, Relator: LU Z CARLOS DA COSTA, Data de
Jul ganento: 06/08/2020, Turna de Cénaras Civeis Reunidas de Direito
Publico e Coletivo, Data de Publicacdo: 28/09/2020). Portanto, o desconto
na fol ha de paganento dos servidores, no caso, nao se nostrou |egitino,
seja porque ndo ficou caracterizada a falta injustificada ou porque nao
houve procedinmento adninistrativo em que fossem assegurados o
contraditéorio e a anpla defesa. E a realizagdo dos descontos sem
observéanci a dessas garantias constitucionais, nos ternos do art. 5°,
inciso LV da Constituic¢do Federal, viola o direito subjetivo da parte
autora. IIl - DISPCSITIVO Diante do exposto, com fulcro no art. 487,
inciso | do NCPC, OPINO pela PROCEDENCI A dos pedidos inaugurais para
determ nar que o MUNI Ci Pl O DE RONDONOPOLI S/ MT anul e as faltas |ancadas na
ficha funcional do servidor AUTOR, relativas ao revezamento adotado por
suas respectivas secretarias em dezenbro/ 2021, decl ar adas cono
injustificadas, bem conb restitua ao referido servidor os valores
descontados na remuneracdo de janeiro/ 2022, relativo a esses fatos. Os
val ores apurados em |iqui dacdo de sentenca deverado ser corrigi dos segundo
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o Iindice Nacional de Precos ao Consunmidor — INPC, desde o desconto
indevido e acrescidos de juros noratérios equivalentes aos juros
aplicaveis a caderneta de poupanca, desde a data da citacdao (TEMA 905
STJ). Sem custas e honorarios, conforne disposto nos artigos 54 e 55 da
Lei n°® 9.099/95. Preclusas as vias recursais, nada sendo requerido,
arqui vemse 0s autos com as baixas e anotacdes de estilo. Cunpra-se,
expedi ndo o necessario. Subnmeto a presente deci sum a honol ogagcdo do Juiz
de Direito, nos ternos do artigo 40 da Lei 9.099/95. FELI PE ARTHUR SANTOS
ALVES Jui z Lei go

Vi st os.
HOMOLOGO, para que produza seus juridicos e legais efeitos, o projeto de
sentenca el aborado pelo (a) Juiz (a) Leigo (a), na forma do art. 40 da
Lei n° 9.099/95. Publique-se. Intinme-se. Cunpra-se. Decorrido o prazo
recursal seminpugnagcdo a sentencga, arquive-se com as bai xas necessari as.
Rondonédpol i s-MI, data registrada no sistema. AROLDO JOSE ZONTA BURGARELLI
Juiz de Direito
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