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DECISAO

Poder Judiciario da Paraiba 1° Jui zado Especial Civel de Canpina G ande
PROCEDI MENTO DO JUI ZADO ESPECI AL Ci VEL (436) 0805782-84.2025.8.15.0001
[ Cancel anento de vdo] AUTOR VIVI ANE MARI A COSTA HALULE M RANDA, RODRI GO
AUGUSTO MOURA M RANDA REU:. GOL LINHAS AEREAS S. A. SENTENCA EMBARGOS DE
DECLARACAO — Sentenca que jul gou procedente em parte o pedi do — Orissdo —
Al egacdo de ofensa a prova contida nos autos — Aspecto que nerece
apreci acao através de recurso proprio — Rejeicdo. - O enbargos de
decl aracdo se prestam apenas para corrigir obscuridade, onissdo ou
contradi ¢cdo na decisdo judicial. Se os aspectos deduzidos ndo se tratam
de neras corregcdes nmmteriais no julgado, a irresignacdo ha de ser

formul ada através de recurso proprio. Vistos, etc... Dispensavel é o
relatério, a teor do art. 38, da Lei Federal n°® 9.099/95. DEC DO Cs
enbargos devem ser rejeitados. Com efeito. A parte enbargante,

sustentando uma suposta omi ssdo e ofensa a apreciacdo da prova existente
nos autos, postula a reforma do julgado, pois nao considerou o
cancel anento do voo. Se houve tal ofensa, que fornule a irresignacéo
através do recurso adequado, onde toda a natéria sera devolvida a
instancia “ad quenf, para apreciacdo. A via dos enbargos declaratoérios é
estreita ao fim colimdo, em virtude de que, aqui, na realidade, esta
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sendo postul ada nova analise da prova, o0 que € inadmissivel. Assim é a
jurisprudéncia: “EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGAQCES DE OM SSCES -
REJEI CAO. | nexisténcia das al egadas oni ssdes. O juiz ndo esta obrigado a
responder, uma a unga, todas as al egagcbes das partes, ja tendo encontrado
fundanento suficiente para alicercar a decisdo. O escopo dos enbargos
declaratorios outro ndo é sendo o de sanar, na decisdo, obscuridade,
contradi ¢cdo ou omnissdo. Erro na apreciacdo das al egacbes das partes, da
subsuncdo dos fatos ao direito e a lei, enfim ‘error in judicando’
desafia ndo enbargos de declaracdo, nmas recurso infringente. Pretenséo
infringente indisfarcavel, querendo o enbargante novo julganento, com
revisdao da prova e reapreciacdo de seus argunentos. Enbargos de
decl aracdo rejeitados” (TJDF — ACr 1752897 — (Reg. 48) - 22 T.Cim -
Rel . Des. Mario Machado — DJU 04.03.1998). “EMBARGOS DE DECLARACAO — CASO
EM QUE NAO HA OM SSAO A SER SUPRI DA — Apreci acdo de prova, e nido erro de
val oragcdo. Sumula 7. Enmbargos rejeitados” (STJ — EDcl - AgRg- AG 186329 — SP

- 3 T. — Rel. Mn. Nlson Naves — DJU 28.06.1999 - p. 105). “DIREITO
PROCESSUAL CIVIL - Enbargos de declaracdo (dois) - OQOrmissédo -
| nexi sténcia. A omssao referida pelo artigo 535, inciso Il, do Codigo de
Processo Civil, diz respeito a questdo, ou questdes, que deveriam ter

sido, e que, teoricanente, ndo foram devi damente enfrentadas pelo 6rgao
jul gador, que, conb é cedico, ndo esta obrigado a refutar, mnuciosa e
expressanmente, todos os argumentos |ancados pelas partes, até porque
i mplicitamente podem ser rejeitados. Se houve, no entender do enbargante,
erro na apreciagdo da prova, ou ma apreciagdo dos fatos, ou nmis,
ndo- aplicagédo correta do direito, outro deverd ser o recurso manej ado com
vistas a revisao do V — Aresto, posto que os enbargos declaratérios,
despi dos conp sdo da eficacia infringente do V — Acordao enbargado, néo
se prestampara tal mister. Por outro | ado, confornme precedente do e. STF
"se 0 processo é anulado ab initio, para prosseguir apods supridas as
nul i dades, ainda ndo h&a parte vencida e, assim nao se aplica o principio
da sucunbéncia"(re n°. 85.406-1). Decisdo: conhecidos e rejeitados anbos
os enbargos declaratérios. Unaninme” (TJDF — AC 4285096 - (Reg. 16) - 22
T.Civ. — Rel. Des. Costa Carvalho - DJU 24.11.1999). “EMBARGOS DE
DECLARACAO - OM SSAO - CONTRADICAO - ALEGACAO - |INEXISTENCIA -
REDI SCUSSAO DO MERI TO — VALORACAO DE PROVA — DI SCUSSAO — EQUIVOCO — 1. A
oposi ¢do de enbargos de declaracao, sob a alegacdo de equivocos no
julgado, pela mh interpretacdo da |legislacdo e errada valoracdo de
provas, é descabida, pois s6 se prestam para se sanar omi ssao, aclarar
obscuridade ou elimnar contradicdo. 2. Se a decisdo acaso ndo deu a
nel hor solugdo ao deslinde da controvérsia, certamente deverd o assunto
ser objeto de rediscussdo em recurso proprio, eis que ‘'Os Enbargos de
Decl aracdo ndo sdo o renedio processual adequado a correcdo de erro de
nmérito em julgado” (ED/AC n° 95.01.29643-1/DF, Rel. Juiz Cat&o Al ves,
TRF/ 12 Regi &0, 12 Turnm, unanine, DJU de 15/09/97, Secdo Il, p. 73.856).
3. Enbargos rejeitados” (TRF 12 R — EDAC 01000084903 — DF — 12 T. — Rel.
Jui z Lindoval Marques de Brito — DJU 08.03.1999 — p. 16). A rejeicédo é,

pelo Tribunal de Justica da Paraiba. O contelido reproduz fielmente o que esta disponivel no DJEN e pode ser verificado i
diretamente na fonte oficial do tribunal. Para mais detalhes, acesse os autos do processo.




?/_ Causa na Justica www.causanajustica.com.br

pois, inperativa. Ante o exposto, fulcrado nos argunentos acim
el encados, bem conp nos principios |legais atinentes a espécie, REJEITO CS
EVMBARGOS DE DECLARACAQ, por ndo vislunmbrar erro, onmissdo ou contradi¢do a
serem sanados por esta via, isto com supedaneo no art.1.022, do CPC
P.RI. Canmpina Grande (data e assinatura digital). Juiza(a) de Direito
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