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SENTENCA
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INFORMACOES DO PROCESSO

Niarmer o do Processo: 0803491-68.2022. 8. 15. 0211
Tribunal: TJPB
Orgdo: 12 Vara Msta de |taporanga
Data de Disponibilizacdo: 2025-05-26
Ti po de Docunent o: sentenca
Part es:
 Mat heus Moises De Lima - Me
Advogados:
* Johnnys Guimaraes Aiveira (OAB/ PB 20631)
* Mat heus Mises De Lima (OAB/ PB 30310)

DECISAO

PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA 12 Vara Msta de
Itaporanga Manoel Mdreira Dantas, 104, Jodo Silvino da Fonseca,
| TAPORANGA - PB - CEP: 58780- 000 - ( ) Processo:
0803491-68. 2022. 8. 15. 0211 PROCEDI MENTO COMUM CIVEL (7) [Anulacdo de
Débito Fiscal, Anulagdo] AUTOR MATHEUS MO SES DE LIMA - ME Advogados
do(a) AUTOR JOHNNYS GU MARAES CLI VEI RA - PB20631, MATHEUS MO SES DE LI MA
- PB30310 REU. ESTADO DA PARAIBA, SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA -
SEFAZ- PB SENTENCA Vi stos, etc. MATHEUS MO SES DE LIMA - ME, devidanente
qualificado, por intermédio de advogado, propdés a presente ACAO
ANULATORI A DE DEBI TO TRIBUTARI O em face do ESTADO DA PARAI BA. Al ega, em
sintese, que o0s autos tratam de inscricdo supostanente indevida de
créditos tributarios em divida ativa oriunda de autos de infracbes de
est abel eci ment o n° 933000008. 09. 00001884/ 2017- 03 e n°
933000008. 09. 00001886/ 2017-00, | avrados em desfavor de MATHEUS MO SES DE
LIMA, originando o processo administrativo fiscal questionado nos
presentes autos. Informa que o somatéri o das supostas infracdes, a época,
remontou o inmporte de R$ 210. 259, 08. 661, 70 (duzentos e dez mil duzentos e
cinquenta e nove reais e oito centavos) e R$ 95.548,16 (noventa e cinco
m | gui nhentos e quarenta e oito reais e dezesseis centavos),
respecti vanente, referente ao ICM5S e nulta aplicada pela suposta
i nfracdo. Aduz, contudo, que todas as notas fiscais autorizadas foram
devi danmente |ancadas no livro de entrada de mercadorias, pugnando pela
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declaracdo de nulidade do débito tributéario supracitado. Devidanente
citado, o ESTADO DA PARAI BA ofertou contestagdo — |ID 77001491, aduzi ndo,
em sintese, quanto ao nerito proprianmente dito, a auséncia de nulidade
dos autos de infracdo e a estrita |egalidade das autuac¢cbes, pugnhando, ao
final, pelo total desacolhinento da pretensdo do denmandante. Foi
apresentada inmpugnacdo a contestacdo. Instados a se nmanifestar sobre a
necessi dade de dilacdo probatéria, a parte autora inicialnmente pugnou
pel a producdo de prova oral, tendo posteriormente requerido sua dispensa
(1D 107253889 - Pag. 15). No nesnp sentido, a parte demandada requereu o
julganento antecipado da |ide. Decisdo de saneanento acostada ao ID
98849142, fixando conp pontos controvertidos a existéncia ou nao de
descunprinmento das obrigacdes acessoOrias pelo autor, especialnente em
rel acdo ao | ancanmento das notas fiscais no livro de entrada, bem cono, a
val i dade do crédito tributario formado com base na al egacdo de om ssdo de
registros fiscais. Em sede de al ega¢gbGes finais, o pronmovente pugnou pela
procedéncia dos pleitos autorais. Ademmis, arguiu prelininares de
nul i dade de notificacdo, auséncia de identificacdo das notas fiscais
supost anment e nao | ancadas e ocorréncia da prescric¢do do débito fiscal. Ja
a demandada, instada a se nmanifestar, requereu a total inprocedéncia da
demanda. Vieram os autos conclusos para sentenca. E o relatério. Decido.
1. DAS PRELIM NARES 1.1 DA NULI DADE DA NOTI FI CACAO QUANTO AOS AUTCS DE
I NFRACAO A parte autora alega que os autos de infracdo indicados na
peticado inicial padecem de vicios, tendo em vista a auséncia de
notificacdao. A prelimnar arguida pelo autor quanto a suposta nulidade da
notificacdo no Procedinmento Administrativo Tributario (PAT) nédo nerece
acol hida. Conforme se depreende dos autos, a notificacdo do Auto de
Infracdo se deu de forma pessoal, com conprovante de recebinento
constante no id. 64872434, pag. 4, assinada por Erivar Mdisés de Ling,
gue é pai do contribuinte Matheus Misés de Lima. Adenais, a efetividade
da notificacdo resta denonstrada pelo fato de que houve apresentacdo de
i mpugnacdo administrativa ao auto de infracdo (id. 64872434, pag. 8).
Ai nda que intenpestiva, conb certificado na pag. 9 do nesno docunento,
tal nmanifestacdo € inequivoca denonstracdo de ciéncia do contribuinte
acerca do lancanento tributario e da tramtacdo do processo
adm nistrativo. Posteriormente, o contribuinte interpds recurso de
agravo, protocolado sob o id. 64872434, pag. 10, que foi conhecido e
desprovido pelo Conselho de Recursos Fiscais. Todo esse encadeanento
processual conprova que O contribuinte exerceu seu direito ao
contraditdério e a anpla defesa na esfera adnministrativa, ainda que nao
com sucesso. A al egacdo de cerceanento de defesa, portanto, ndo encontra
respal do nos autos, ja que foram assegurados todos 0s neios legais para o
exercicio da defesa, os quais foram inclusive, utilizados pelo préprio
requerente. Quanto ao Avi so de Recebi nento (AR) apresentado nas al egacdes
finais, deve-se destacar que este se refere Unica e exclusivanente a
notificacdo da inscricdo em divida ativa, etapa final do procedi nento
tributario, posterior ao encerramento do direito de defesa em sede
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adm ni strativa. Tal notificacdo foi encam nhada para o0 enderecgo
cadastrado na reparticdo fiscal: Rua Agenmiro de Figueiredo, 171, Centro,
| taporanga, o mesnp constante no Auto de Infracdo (id. 64872431, pag. 1)
e tanbém declarado na Declaracdo de Inmposto de Renda do autor (id.
64872813), referente ao exercicio de 2022. Nao ha, pois, qual quer indicio
de que a notificacdo tenha sido enviada a endereco incorreto, tanpouco de
gue o0 contribuinte tenha sido privado de seu direito a ciéncia e defesa.
No que tange a afirmacdo de que o autor sO teria tonmado ciéncia do
processo com a intimacdo realizada por oficial de justica, ja na fase de
execucdo, tal alegacdo ndo se sustenta a |luz dos el ementos constantes nos
autos, que denonstram de forma clara e cronol ogi canente docunentada, o
conheci nento prévio do contribuinte quanto a existéncia e ao conteddo do
auto de infracdo. Por todo o exposto, resta evidenciado que nao houve
nul i dade na notificacdo, tanpouco cerceanento de defesa, razéo pela qual
a prelimnar arguida deve ser integralmente rejeitada. 1.2 DA NULI DADE DO
PROCESSO ADM NI STRATI VO — AUSENCI A DE | DENTI FI CAGAO DAS NOTAS FI SCAI'S
SUPCSTAMENTE NAO LANCADAS In casu, a matéria em apreco deve ser analisada
a luz do disposto no art. 373, |, do Coédigo de Processo Civil - CPC, o
gual estabel ece ser 6énus da parte autora a prova do fato constitutivo do
seu direito. Logo, <cabe a parte autora o ©O6nus de conprovar a
irregul ari dade do lancanento fiscal. No presente caso, o demandante né&o
logrou éxito em denobnstrar a regulari dade das opera¢des apontadas cono
irregulares pela autoridade fazendaria. Inporta ainda ressaltar que o
procedinento adnministrativo foi devidanmente instruido, observando-se o
contraditério e a anpla defesa. A fiscalizacdo se baseou em | evant anent o
det al hado das operac¢bes realizadas, constatando-se oni ssdes no periodo de
janeiro a abril e junho a dezenbro de 2013, bem conmb de janeiro a
dezenbro de 2014, as quais deram ensejo a lavratura do auto de infracéo
ora questionado. 1.3 DA PRESCRICAO A al egacdo de prescricido nido nerece
prosperar, uma vez que o0S prazos |legais foram devi danente observados,
i nexi stindo qual quer irregularidade quanto ao ternp inicial da contagem
do prazo prescricional. Nos ternbs do art. 174 do Cddigo Tributéario
Nacional: Art. 174. A acdo para a cobranga do crédito tributario
prescreve em cinco anos, contados da data da sua constitui ¢cdo definitiva.
Paréagrafo Unico. A prescricado se interronmpe: | — pelo despacho do juiz
gue ordenar a citacdo em execucdo fiscal; No caso em tela, conforne
consta nos autos, especialnmente no docunmento identificado sob o id.
64872804, pag. 6, a inscricdo emdivida ativa se deu em 24/04/2018, data
que reflete a consolidagcdo da constituicao definitiva do crédito
tributdrio. A execucdo fiscal (PJe n® 0800914-20.2022.8.15.0211) foi
ajuizada em 27/03/2022 e em 29/03/2022 foi proferido despacho
determ nando a citacdo do devedor naquela execucdo, portanto, antes do
transcurso do prazo de cinco anos, em perfeita consondncia com o que
di spée o art. 174, paragrafo Gnico, | do CIN. 2. DO JULGAMENTO ANTECI PADO
DA LIDE Na sistematica adotada pelo ordenanento juridico vigente,
apresenta-se conmb dever o julganento antecipado da |lide, conforne
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previsto no CAddigo de Processo Civil, expressanente: Art. 355. O juiz
jul gara anteci padanente o pedido, proferindo sentenca com resolucédo de
nérito, quando: | - ndo houver necessi dade de producdo de outras provas;

Com efeito, se encontrando o processo instruido comas provas docunentais
necessarias ao seu deslinde, inpbe-se a aplicacdo do dever do Juiz velar

pel a duracdo razoavel do processo (art. 139, II, CPC), assegurando assim
a norma fundanental do processo civil quando no seu art. 4° preconiza:
Art. 4° - As partes tém o direito de obter em prazo razodvel a solucéo

integral do nmérito, incluida a atividade satisfativa. Resta denpnstrado
gue nessas circunstancias cabe ao Julgador proceder o julgamento do
mérito de forma anteci pada para atender as diretrizes processuais acinm
procl amadas, ao tenpo em que afastar a inpertinéncia de outros atos
sol enes processuais que ndo influenciaria na decisdo desta causa. Assim
com fundanmento no transcrito art. 355, |, do Cddigo de Processo Cvil,
passo ao jul ganento anteci pado da |ide, com apreciacdo do nérito ante a
auséncia de prelimnares a serem analisadas. 3. DO MERI TO Na espécie em
exane, o0 auto de infracdo estd4 anparado por processo tributério
adm ni strativo, no bojo do qual a ora pronobvente teve a oportuni dade de
se defender, sobrevindo a decisdo que concluiu pela procedéncia do
| ancamento. O processo administrativo fiscal goza de presuncdo de
| egitim dade, cabendo ao contribuinte o o6nus da prova de eventuais
vicios, confornme art. 373, | do CPC, 6nus ndo cunprido nos autos acerca
de eventuais vicios no processo admnistrativo fiscal. Nesse sentido,
assim decidiu o STJ: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARI O. RECURSO ESPECI AL.
VI OLACAO DOS ARTS 489 E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. | MPUGNACAO AO
CUVPRI MENTO DE SENTENCA. TiTULO JUDICIAL QUE RECONHECE O DIREITO A
RESTI TUI CAO DAS PARCELAS CUJO RECOLH MENTO | NDEVI DO TENHA S| DO COMPROVADO
NOS AUTGOS. RESTI TUI C;AO DE PARCELAS NAO COVPROVADAS, MAS RECONHECI DAS PELA
ADM NI STRACAO TRI BUTARI A COMD PAGAS. ATO ADM NI STRATI VO REVESTI DO DE FE
PUBLI CA. PRESUNCAO DE LEGALI DADE, LEG TIM DADE E VERACI DADE. VEDACAO AO
ENRI QUECI MENTO | LIiCITO HONORARI OS ADVOCATI Cl 0S. JULGAMENTO DE PARCI AL
PROCEDENCI A DA | MPUGNACAO. CABI MENTO. PROVI MENTO NEGADO. 1. Inexiste a
al egada vi ol agcdo dos arts. 489 e 1.022 do Coédigo de Processo Civil (CPC),
pois a prestacdo jurisdicional foi dada na nmedida da pretensdo deduzida,
consoante se depreende da analise do ac6rddo recorrido. O Tribunal de
origem apreci ou fundanent adamente a controvérsia, ndo padecendo o jul gado
de nenhum erro naterial, om ssdo, contradicdo ou obscuri dade. Destaca-se
qgue jul ganento diverso do pretendi do, conb neste caso, nao inplica ofensa
aos dispositivos de lei invocados. 2. Temse conmp fato incontroverso,
expressanmente reconheci do no acérdédo recorrido, que a condenacdo do ente
publico na acdo de conhecinmento é restrita a restitui¢cdo do indébito
correspondente as parcelas do | PTU (I nposto sobre a Propriedade Predial e
Territorial Urbana) conprovadanente adinplidas. Contudo, enbora a parte
contribuinte ndo tenha se desincunbido de sua obrigacdo de apresentar as
gui as conprobat orias do recol hinmento do tributo, o ente publico executado
apresentou inmpugnacdo ao cunprimento de sentenca, col aci onando documento
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emtido por agente administrativo do qual consta infornacdo acerca dos
paganment os realizados pela parte contribuinte. 3. Os atos administrativos
sdo revestidos de fé publica e gozam de presuncdao de |egalidade,
| egi tim dade e veraci dade, de nodo que sonente em situa¢cBes excepcionais,
e desde que haja prova robusta e cabal, pode-se autorizar a
desconsi deracdo das informacgbes prestadas por agente administrativo, o
gue nao se verifica no caso concreto, nornmente quando o ente publico
recorrente ndo invoca davidas quanto a veracidade do docunento que
noticia o efetivo paganento das parcel as postul adas pela parte recorrida
e cujo direito a restituicdo j& foi reconhecido judicialnmente por
sentenca transitada em jul gado. 4. Segundo preconizam os arts. 371, 374,
389 e 493 do CPC, o mmgistrado tem o poder-dever de julgar a lide com
base nos el enentos suficientes para nortear e instruir seu entendi nmento,

especi al nrente quando os fatos estdo denpnstrados de forma incontroversa,

e por neio de prova docunental sobre a qual milita presuncédo |egal de
ver aci dade, qual sej a, 0o docunmento enmtido pelo agente publico
reconhecendo expressanente o paganento da parcela do tributo indevido,

instrumento que se equipara a confissdo de divida. Nao ha, portanto,

necessi dade de se exigir da parte contribuinte a juntada de conprovantes
de paganento para cunprinento da sentenca que declarou o direito a
repeti ¢do do indébito tributario. 5. O ordenanento juridico patrio veda o
enriqueci mrento sem causa, sendo ele caracterizado, inclusive, quando ha
recebi nento de quantia paga i ndevi danente, razdo pela qual ndo ha censura
a se fazer ao acoérdao recorrido no ponto em que reconheceu o direito da
parte contribuinte & restituicdo das parcelas cuja quitacdo indevida é
i nconteste. 6. Sdo cabiveis os honorarios advocaticios em favor da parte
credora pela rejeicdo total ou parcial da inpugnacdo ofertada pela
Fazenda Publica, excetuada da base de cé&lculo apenas eventual parcela
devida do crédito. Precedente: Agint no REsp n. 2.008.452/SP, relator
M nistro Paulo Sérgio Dom ngues, Prineira Turma, julgado em 10/9/2024

DJe de 13/9/2024. 7. Recurso especial a que se nega provinento. (REsp n.

1.808.482/ RS, relator Mnistro Paulo Sérgio Dom ngues, Prineira Turng,

julgado em 8/10/2024, DJe de 14/10/2024.) (Gifos aditados) Sobre a
pretensdo autoral deduzida na sua inicial, verifica-se que o autor pede
gue este juizo declare nulo o crédito tributario oriundo dos autos de
i nfracdes ne 933000008. 09. 00001884/ 2017- 03 e n°
933000008. 09. 00001886/ 2017-00 e a consequente extincdo da execucdo fisca

proposta sob o n° 0800914-20.2022.8.15.0211, sob o argunento de que todas
as notas fiscais autorizadas foram devidanente |ancadas no livro de
entrada de nercadorias. Sabe-se que a onissdo de saida de nercadorias
tributdveis é constatada por neio de presuncdo a partir da inobservancia
da obrigacdo tributaria acessOria da enpresa, uma vez nao realizado o
| ancanento das notas fiscais nos livros préprios. Sendo assim temse
duas obrigacdes tributérias autbnomas e distintas: a obrigacdo tributéria
principal (obrigacdao de recolher o inposto decorrente da saida de
nmercadori as do estabelecinmento) e a obrigacdo tributaria acessoéria (néo
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| ancanent o das notas fiscais no livro proéprio), nos ternbos do artigo 113,
§ 2° do CIN. Trata-se de una obrigacdo que decorre da |egislacao
tributaria objetivando umm prestacdo positiva, no interesse da
arrecadacdo ou fiscalizacdo do tributo. Qutrossim o autor poderia ter
denonstrado, posteriornente, que pagou os tributos correspondentes
aquelas notas fiscais, af ast ando, assim a obrigacdo principal,
descunprindo a obrigacdo acessoria. Contudo, foi identificado que a parte
ndo teria lancado as notas fiscais nos livros proprios, a enpresa foi
i ntimada administrativamente a denonstrar o devido paganento do inposto
pel as saidas de nercadorias decorrentes daquelas notas fiscais, nas
guedou-se inerte, conforme revela o ternb de revelia juntado pelo
requerido (ID 108192450 - Pag. 4). De igual npodo, a prova docunental
juntada aos autos pelo contribuinte é insuficiente para provar o fato
constitutivo do seu direito, por se tratar de neros |evantanentos
unil aterais, ndo sendo suficientes para afastar a autuacdo fiscal. Nesse
sentido: EMENTA: APELACAO Ci VEL. ACAO ANULATORIA DE DEBI TO FI SCAL. AUTO
DE |INFRAGAO. PRESUNGAO DE VERACIDADE, LIQUDEZ E CERTEZA NAO
DESCONSTI TUIDA. AUTO DE INICIO DE AGCAO FISCAL. HI POTESE DI SPENSADA.
SENTENCA MANTIDA. O auto de infracdo goza de presuncdo de veraci dade,
liquidez e certeza, sendo 6nus da autora a sua desconstituicdo. No caso

a

dos autos a autuacdo se referiu a entrega de arquivos eletrénicos,

relativos a escrituragcdo fiscal digital - EFD, em desacordo com a
| egi sl acdo, hi p6tese expressa de dispensa de lavratura prévia do Auto de
Inicio de Agdo Fiscal (artigo 74, 111, do Decreto n° 44.747/2008). A
enpresa apelante n8o denobnstrou, de maneira cabal, que entregou os

arquivos eletrdnicos, nos ternos da legislacdo tributaria, devendo
preval ecer a presuncdo de legitim dade e veracidade dos autos de
i nfracdo. Meras al egacbes do contribuinte destituidas de provas concretas
nao sdo suficientes para afastar a autuacdo fiscal. (TIM> Apel acdo Civel
1. 0000. 20. 574526- 8/ 003, Relator(a): Des.(a) Wagner WIlson , 192 CAVARA
Ci VEL, julgamento em 14/09/2023, publicacdo da sunmula em 21/09/2023)
Dessa forma, a |legislacdo estadual autoriza que se presuna a oni ssdo no
recolhinento do inposto pela saida das respectivas nercadorias
consi gnadas naquelas notas fiscais, conforne o artigo 646 do RICM
(DECRETO N 33.047, DE 22 DE JUNHO DE 2012). ANTE O EXPOSTO, atenta ao
gue maris dos autos consta e aos principios de Direito aplicaveis a
espéci e, nos nmoldes do art. 487, |, do NCPC, JULGO | MPROCEDENTE O PEDI DO
fornmul ado nestes autos. CONDENO a parte autora ao paganento das custas e
dermai s despesas processuais; bem conpb, aos honorérios advocaticios, que
arbitro em 10% do valor da causa, observada a gratuidade de justica
deferida. Interposto recurso voluntario, intine-se a recorrida para
apresentar contrarrazfes e, em segui da, encam nhem se os autos ao E. TJPB.
Apés o tréansito em jul gado, arquive-se. Publicada e Registrada com a
insercdo no PJE. Intine-se. |taporanga, data e assinatura digitais.
Franci sca Brena Canelo Brito Juiza de Direito
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