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ACORDAO

Altere Securitizadora S.A. e outros x Rudival Matos De Souza e outros

INFORMACOES DO PROCESSO

Nimero do Processo: 0010072-63.2018.5.18. 0010
Tri bunal : TRT18

Orgdo: 12 TURMA

Data de Disponibilizacdo: 2025-07-03

Ti po de Docunent o: acérdéo

Part es:

Altere Securitizadora S. A
e Brazilian Securities Conpanhia De Securitizacao
e Brazil Realty - Conpanhia Securitizadora De Creditos |nobiliarios
* Brpr 56 Enmpreendimentos Inobiliarios E Participacoes Ltda.
* Confianza Securitizadora S. A
e Marcia Naria Mesquita
X
* Rudival Matos De Souza
* Rudival Matos De Souza 92819427553
Advogados:
e lury Marques Da Silva (OAB/ GO 50792)
* Theondorl ey Rodri gues Magal haes (QAB/ GO 19793)
* Uisses Silva Rosa Junior (QAB/ GO 41882)
e Wellington Dias Froes (OAB/ GO 45041)

DECISAO

PODER JUDI Cl ARI O JUSTI CA DO TRABALHO TRI BUNAL REGQ ONAL DO TRABALHO DA 182
REG AO 12 TURMA Rel at or: GENTI L Pl O DE OLI VEI RA AP
0010072-63.2018.5.18. 0010 AGRAVANTE: MARCIA NARIA MESQU TA AGRAVADO
RUDI VAL MATOS DE SOUZA 92819427553 E QOUTROS (1) Ficam as partes e
procuradores intimdos para tomar ciéncia do v. aco6rdao proferido nos
autos, cujo conteldo estéd disponivel no processo dentro do Ple, na
consulta do processo no site do TRT18% Regi ao (wwwv. trt18.jus. br) ou
anexo a esta intimcdo: PROCESSO TRT - AP-0010072-63.2018.5.18.0010
RELATOR : DESEMBARGADOR GENTIL PI O DE OLI VEI RA AGRAVANTE : MARCI A NARI A
MESQUI TA ADVOGADO : | URY MARQUES DA SILVA AGRAVADO : RUDI VAL NMATOS DE
SQUZA 92819427553 ADVOGADO : THEONDORLEY RODRI GUES MAGALHAES AGRAVADO :
RUDI VAL MATOS DE SOUZA ADVOGADO : THEONDORLEY RODRI GUES MAGALHAES ORI GEM
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102 VARA DO TRABALHO DE GO ANIA JU Z : JOSE EDI SON CABRAL JUNI OR
EMENTA DI REI TO PROCESSUAL DO TRABALHO. AGRAVO DE PETI CAO. PRESCRI GAO

| NTERCORRENTE NA  EXECUCAO  TRABALHI STA. INERCIA DO  EXEQUENTE.
| MPCSSI Bl LI DADE DE | NTERRUPCAO POR DI LI GENCI AS | NFRUTI FERAS. RECURSO
DESPROVIDO. |. CASO EM EXAVME Agravo de petic¢do interposto por exequente

em face de decisdo que reconheceu a prescricéo intercorrente na execucéo
trabal hista. Sustenta a agravante que ndo houve inércia, ms sim
di ficul dade na | ocaliza¢cdo de bens penhoraveis, requerendo a expedic¢cdo de
oficios a plataformas digitais e o bloqueio de cartfes de crédito para
| ocal i zagdo do devedor. Il. QUESTAO EM DI SCUSSAO A questdo em di scusséo
consiste emverificar a ocorréncia da prescricado intercorrente, a luz do
artigo 11-A da CLT, diante da auséncia de inpulso uUtil a execugcdo apos
intimagdo judicial. I1l. RAZOES DE DECIDIR 1. A prineira intimgcédo do
exequente para indicar meios de prossegui mrento da execu¢do ocorreu em 17
de agosto de 2018, apds a vigéncia da Lei 13.467/2017, sendo este o marco
inicial da contagem da prescrigcdo intercorrente. 2. A auséncia de
mani festacdo atil apdés a referida intimagdo resultou no arquivanmento
provisorio em 10 de setenmbro de 2018. 3. O levantanento de valores e a
posterior tentativa de desconsideracdo da personalidade juridica néo
configuraram i nmpul so processual eficaz. 4. A intinmacdo de 23 de outubro
de 2024 para nanifestacdao quanto a existéncia de causas interruptivas ou
suspensi vas nao foi cunprida adequadanente. 5. Aplicou-se o artigo 11-A
da CLT, regulanentado pela Instru¢cdo Normativa 41/2018 do TST, que
autoriza a decretagdo da prescricdo intercorrente apos dois anos de
inércia, nmesno que os atos executivos tenham se iniciado antes da reform
trabal hi sta, desde que haja determnagdo judicial posterior a sua
vigéncia. 6. Diligéncias infrutiferas e bloqueios parciais via SISBAJUD
ndo tém o conddo de suspender ou interronper o prazo da prescricéo
intercorrente. 7. Considerou-se a suspensao de prazos prevista no artigo
3° da Lei 14.010/2020, no periodo de 12 de junho a 30 de outubro de 2020
(141 dias), sem contudo, afastar a fluéncia do prazo bienal. IV.
DI SPOSI TI VO E TESE Recurso desprovido. Tese de julganento: 1. O prazo da
prescricdo intercorrente inicia-se com a intimcdo do exequente para
i mpul si onar a execucdo e seu descunprinento, conforne o artigo 11-A da
CLT. 2. Diligéncias infrutiferas ou nmeras repetic¢cbes de atos executorios
ndo suspendem nem interronpem a contagem do prazo prescricional. 3. A
suspensao de prazos prescricionais entre 12/06/2020 e 30/10/2020,
confornme a Lei 14.010/2020, deve ser considerada no cbnputo da prescricéao
intercorrente. 4. A auséncia de inpulso Gtil a execucdo por nmis de dois
anos autoriza a extincdo do processo executivo com fundanmento na
prescricdo intercorrente. Dispositivos relevantes citados: artigo 11-A da
CLT; artigo 884 da CLT; Instrucdo Normativa 41/2018 do TST; artigo 3° da
Lei 14. 010/ 2020. Jurisprudénci a rel evante ci tada: TST - RR:
0000638-07.2012.5.02.0301, Rel. Mn. Evandro Pereira Valaddo Lopes,
julgado em 17/12/2024. TST - Ag-RR 0000255-56.2012.5.02. 0001, Rel. Mn.
Sergio Pinto Martins, julgado em 02/10/2024. RELATORIO A decisdo de
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I D. 89fc6¢c5 pronunciou a prescricédo intercorrente na execugcdo novi da por
MARCI A NARI A MESQUI TA contra RUDI VAL MATOS DE SOUZA 92819427553 e RUDI VAL
MATOS DE SOUZA. Agravo de peticdo pela exequente (ID. a9deb83). (03
executados ndo apresentaram contrani nuta. Sem parecer do douto
Mnistério Piblico do Trabalho (artigo 97 do Reginento Interno deste
Tri bunal ). VOTO ADM SSI BI LI DADE At endi dos os requisitos |egais,
conheco do agravo de peticdo interposto pela exequente. MERI TO
PRESCRI CAO | NTERCORRENTE Subl eva-se a exequente al egando, em sintese
gue nao houve inércia emindicar nmeio de prossegui rento da execugdo, nas
di ficuldade de localizacdo de bens penhoréveis. Pretende que seja
expedi do "oficio para os aplicativos Netflix, Uber e |Food no objetivo de
obter o endereco de cadastro e o none dos proprietarios do cartdo de
crédito registrado nessas platafornas, visto que acredita-se que essas
i nformacdes possam | evar ao paradeiro do devedor, requer ainda bloqueio
de cartdes de crédito dos executados, tanto na pessoa fisica quanto na
pessoa juridica, a fins de estimular o cunprinmento das obrigacdes perante
a credora trabal hista" (ID. fb72865). Salienta que "o fornecinento do
DOSSI E | NTEGRADO, quanto as informagdes dos Recl amados, duvidas seréo
sanadas e denonstrara qual o neio correto para o Recl amante dar andanento

na execucdo.". Requer a reforna da decisdo recorrida para que a
execucdo prossiga regularmente o seu curso. Ao exane. Em 17/ 08/ 2018 a
exequente foi intimada para indicar neios para o0 prosseguinmento da

execugdo, ndo tendo se nmnifestado nos autos. Por consequéncia, em
10/ 09/ 2018 foi determ nada a remessa do processo ao arqui vo provisorio.

No dia 04/04/2019, a exequente peticionou nos autos postulando o
| evant anento do val or parcial penhorado e, apenas em 28/09/2020 postul ou
pugnou pela desconsideracdao da personalidade juridica da devedora
principal (ID. 0929605). Como as diligéncias subsequentes nado foram
frutiferas, em 11/07/2022 a exequente foi novamente intinada para dar
andamento a execucado, sendo que em 03/08/ 2022 os autos retornaram ao
ar qui vo provisorio. A exequent e novanmente postulou o prossegui nento da
execucdo em 08/12/2022, sem apontar objetivanente neios para a garantia
do crédito. Qutras diligéncias foram enpreendias sem sucesso em
| ocalizar novos bens para solver o crédito executado, tendo sido
determi nado a exequente em 23/10/2024 que se nmanifestasse sobre a

exi sténcia de causas suspensivas ou interruptivas da prescricéo
intercorrente. Em sua manifestacdo, ndo houve o atendinmento da
determ nagcdo judicial, tendo sido declarada a prescric¢édo intercorrente em
05/ 02/ 2025. Com a entrada em vigor da Lei 13.467/17, é possivel a
pronunci a de oficio da prescricédo intercorrente nos ternos do artigo 11-A
da CLT. Confira-se: "Art. 11-A. Ccorre a prescricdo intercorrente no

processo do trabalho no prazo de dois anos. 8§ 1° A fluéncia do prazo
prescricional intercorrente inicia-se quando o exequente dei xa de cunprir
determ nacdo judicial no curso da execugcdo. 8§ 2° A declaracdo da
prescricdo intercorrente pode ser requerida ou declarada de oficio em
gual quer grau de jurisdic¢éao." Regul amentando a matéria, o TST editou a
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Instrucdo Nornmativa 41, de 21/6/2018, cujo artigo 2° prevé que "o fluxo
da prescricdo intercorrente conta-se a partir do descunprinento da
determ nacdo judicial a que alude o § 1° do art. 11-A da CLT, desde que
feita ap6s 11 de novenbro de 2017 (Lei n° 13.467/2017)". Cono
corolario, temse que o artigo 11-A da CLT se aplica aos processos de
execucdo iniciados depois do advento da Lei 13.467/2017 ou que tenham
atos executivos praticados apés tal evento, ocorrido em 11/11/2017. No
caso, verifica-se que, apés a vigéncia da Lei 13.467/17, a prineira
i nti macdo do exequente para fornecer neios para prosseguir a execucdo foi
publicada em 17/08/2018, sendo este o marco inicial da prescricéo
intercorrente, conforne a Instrucdo Normativa 41/2018, do TST. Sobre a
guestdo, cito os seguintes julgados do TST: "RECURSO DE REVI STA
| NTERPOSTO PELA PARTE RECLAMANTE. ACORDAO REG ONAL PUBLI CADO NA VI GENCI A
DA LEI N 13.467/2017. PRESCRI CAO | NTERCORRENTE . DETERM NACAO PARA
PROMOCAO DOS ATOS EXECUTORICS. |INTIMACAO APGS A VIGENCIA DA LEI
13. 467/ 17. TRANSCENDENCI A JURI DI CA . RECONHEC!I MENTO. |. Com a vi géncia da
Lei 13.467/2017, foi introduzido o art . 11-A, da CLT, segundo o qual
passou-se a admitir a aplicacdo da prescricédo intercorrente no processo
do trabal ho. O prazo da prescricdo intercorrente, conforne o 81°, é de
doi s anos contados a partir da decisé@o proferida no curso da execucao que
for descunprida pelo exequente. Il. A Instrucdo Normativa 41 do TST, que
di spée sobre a aplicacdo das nornmas processuais inplenentadas pela
referida Lei 13.467/2017, dispde que 'o fluxo da prescricdo intercorrente
conta-se a partir do descunprinento da determ nagdo judicial a que alude
0o § 1° do art. 11-A da CLT, desde que feita apés 11 de novenbro de 2017
I1l. No caso dos autos, a intinmagdo para pronmover novas nedidas na
execucdo se deu em 08/09/20, j& na vigéncia da Lei 13.467/17, e a
decl aracdo da prescricao intercorrente se deu em 11/01/24. 1V. Ainda que
o titulo executivo tenha sido formado em data anterior a vigéncia da Lei
n° 13.467/2017, se intimado o exequente apds 11/11/2017, para que pronova
atos executo6rios, a sua inércia por periodo superior a 2 anos ensejara a
decl aracdo da prescricao intercorrente. V. Recurso de revista de que néo
se conhece". (TST - RR 0000638-07.2012.5.02.0301, Relator.: Evandro
Pereira Val adao Lopes, Data de Jul ganento: 17/12/2024, 72 Turma, Data de
Publ i cacdo: 03/02/2025) "AGRAVO EM RECURSO DE REVI STA DO EXEQUENTE -
PRESCRI CAO | NTERCORRENTE. APL| CABI LI DADE. DETERM NAGCAO JUDI Cl AL POSTERI OR
A LEI N 13.467/2017. INERCIA DA EXEQUENTE - TRANSCENDENCI A JURi DI CA
RECONHECI DA. A prescri¢do intercorrente prevista no art. 11-A da CLT é
aplicavel a casos em que a determ nacdo judicial para prossegui nento da
execucdo foi proferida ap6s a vigéncia da Lei n° 13.467/ 2017,
i ndependentenente da constitui¢do do titulo executivo ter ocorrido
anteriormente. O Tribunal Regional, em consondncia com o entendi nento
desta 82 Turnmm, observou que o exequente foi intinado para pronover oS
atos executérios apdés a entrada em vigor da Reforna Trabalhista e
permaneceu inerte por mais de dois anos. Dessa forma, configurada a
prescricdo intercorrente, com base no art. 11-A da CLT, deve ser
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confirmada a deci sdo nonocréatica por neio da qual foi denegado segui nento
ao recurso de revista. Agravo a que se nega provinento". (TST - Ag-RR
0000255-56.2012.5.02. 0001, Relator.: Sergio Pinto Martins, Data de
Jul ganento: 02/10/2024, 82 Turnma, Data de Publicacdo: 07/10/2024)
Adenai s, estando a questédo suficientenente regulamrentada na CLT, ndo se
cogita da aplicacdo de outros diplomas legais de forma supletiva e
subsi di ari a. Ressalto que o firme entendinento deste Regional é no
sentido de que o prazo prescricional ndo é interronpido ou suspenso
guando as diligéncias requeridas se nostrarem infrutiferas ou quando se
tratarem de nera repeticdo de atos executdrios anteriornmente realizados.
Convém ai nda, nencionar que o bl oquei o parcial de valores via SISBAJUD
ndo tem o conddo de interronper ou suspender o curso do prazo
prescricional, até porque a oportuni dade para o devedor opor enbargos a
execucdo se da com a garantia do juizo, conforne art. 884 da CLT, bem
conb que houve o cunprinento de oficio de todas as diligéncias
constritivas ordinarias pela Vara do Trabalho, na forma do art. 106 do
Provi mento CGeral Consolidado, e da Reconendagdo TRT 18 SCR N°1/2020.
Por outro lado, a Lei 14.010/2020, que dispfe sobre o Regine Juridico
Enmergencial e Transitério das relacdes juridicas de Direito Privado
(RJET) no periodo da pandenmia do coronavirus (Covid-19), estabeleceu em
seu artigo 3° que: "Art. 3° Os prazos prescricionais consideramse
i npedi dos ou suspensos, conforne o caso, a partir da entrada em vigor
desta Lei até 30 de outubro de 2020. § 1° Este artigo ndo se aplica
enquant o perdurarem as hi péteses especificas de inpedi nento, suspensado e
interrupcdo dos prazos prescricionais previstas no ordenanento juridico
nacional. 8§ 2° Este artigo aplica-se a decadéncia, conforme ressalva
prevista no art. 207 da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Coadigo
Cvil)." Portanto, a aplicacdo do dispositivo legal em referéncia no
caso em analise inplica reconhecer que houve suspensdao do prazo
prescricional no periodo de 12/06/2020 (data da publicacdo da Lei) a

30/ 10/ 2020. De todo nodo, diante a inércia da exequente em pronover a
execucdo, inpde-se concluir que houve a fluéncia do prazo de prescricéo
de 2 anos. Destarte, correta a sentenca que pronunciou a prescricéo

intercorrente para extinguir a execucéao.

CONCLUSAO  Em consonanci a com os fundanent os, conheco do
agravo de peticdo interposto pela exequente e nego-| he provi mento.
ACORDAO | STO POSTO, acordam os menbros da 12 Turma do
Egr égi o Tri bunal Regional do Trabal ho da 18% Regi 40, em sessdo ordinari a,
por unani m dade, conhecer do agravo de petic¢do para, no mérito, negar-|he
provi nento, nos ternps do voto do relator. Participaram do jul gamento os
Excel entissinmos Desenbargadores MARI O SERG O BOTTAZZO (Presidente),
GENTIL PIO DE OLIVEIRA e ROCSA NAIR DA SILVA NOGUEI RA REI'S. Aconpanhou a
sessdo de julganmento o d. representante do Mnistério Publico do
Trabal ho. (Goi ania, 1° de julho de 2025 - sessado virtual) GENTI L
Pl O DE QLI VEI RA Desenbar gador Rel at or GO ANl A/ GO, 02 de jul ho de
2025. G LBERTO JOSE DE OLIVEIRA Diretor de Secretaria Intimdo(s) /
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