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ACORDAO

Luciano Mendes De Souza x Gilberto Goncalves Da Rocha e outros
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* Alm no O enente Neto Bezerra (QAB/ RN 8435)
* Edval do Sebasti ao Bandeira Leite (OAB/ RN 2605)
e Joao Sergio Leite Pereira (QAB/ RN 11282)

DECISAO

PODER JUDI Cl ARIO JUSTICA DO TRABALHO TRI BUNAL SUPERIOR DO TRABALHO 22
TURMA Relatora: MARIA HELENA MALLMANN Al RR 0001673-47.2016.5. 21. 0005
AGRAVANTE: LUCI ANO MENDES DE SOUZA AGRAVADC M B C EMPREENDI MENTCS LTDA -
ME E QUTRCS (1) Poder Judiciario Justica do Trabal ho Tribunal Superior do

Tr abal ho PROCESSO N° TST- Al RR - 0001673-47.2016.5.21.0005 A CO
R DA O 2% Turma GWHM aktp/la AGRAVO DE | NSTRUMENTO. RECURSO DE
REVI STA. EXECUCAO. | RREGULARI DADE DE REPRESENTACAO. AUSENCIA DE

PROCURAGAO DO ADVOGADO SUBSCRI TOR DO RECURSO DE REVISTA. O advogado
subscritor do recurso de revista ndo detinha poderes para representar o
recorrente, ora agravante, quando da interposic¢cdo do recurso. Comefeito,
a auséncia de instrunento valido de procuracdo ou de nandato tacito do
advogado subscritor do apel o enseja recurso inexistente, na forma da nova

redacdo da Sumula 383, |, do TST. Nao se justifica, portanto, a concesséo
de prazo para a regularizacdo da representacdo processual, previsto na
Stmula 383, 11, do TST, por ndo se tratar de irregularidade no

i nstrumento de nandato (procuracdo ou substabel eci nento). Exatanente por
i sso ndo estaria o Vice-Presidente do TRT, apds realizar o prineiro Juizo
de admi ssibilidade, obrigado a intimar o recorrente para regul ari zagcdo da
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representacdo processual do advogado subscritor do Recurso de
Revista. Agravo de instrunmento a que se nega provinmento. Vi st os,
rel atados e di scutidos estes autos de Agravo de Instrunmento em Recurso de
Revista n°® TST-AIRR - 0001673-47.2016.5.21.0005, em que é ACRAVANTE
LUCI ANO MENDES DE SOUZA e sao AGRAVADOS M B C EMPREENDI MENTOS LTDA - ME e
G LBERTO GONCALVES DA ROCHA Trata-se de agravo de instrunento
i nterposto contra deci sdo que denegou seguimento ao recurso de revista.
Ndo foram apresentadas contram nutas aos agravos de instrunentos nem
contrarrazdes aos recursos de revista. Tramitacdo preferencial -

execucdo. E o relatorio. vV OT O EXECUCAO. | RREGULARI DADE DE
REPRESENTACAO. AUSENCI A DE PROCURAGAO DO ADVOGADO SUBSCRI TOR DO RECURSO
DE REVI STA Transcrevo a seguir a decisdo denegatori a: (...) RECURSO

DE: LUCI ANO MENDES DE SOUZA. PRESSUPOSTOS EXTRI NSECOS Ac6rddo publicado
em 20/ 05/ 2024, consoante certidédo de ID. 5433bf6; e recurso interposto em
03/06/2024. Logo, o apelo esta tenpestivo, considerando o feriado
regimental de 30/05/24 - Corpus Christi e o ponto facultativo de
31/ 05/ 2024 (Ato Conjunto TRT21-GP/CR n° 003/2024). Preparo inexigivel.
Nao obstante, a adm ssibilidade do apelo é condicionada a satisfacdo de
todos o0s seus requisitos extrinsecos e intrinsecos, semo0s quais se torna
i nviavel o exane do respectivo nérito. Um desses requisitos é a regular
representacdo processual, gqgue se configura —cono pressuposto de
admi ssi bilidade recursal objetivo ou extrinseco, revelando-se barreira
i narredavel ao conhecinento do apelo quando da sua inobservancia. In
casu, nhao consta nos autos a outorga de procuracdo em favor do advogado
subscritor do apelo, Dr. Edval do Sebasti 8o Bandeira Leite. Com efeito, a
uni ca procuracado firmada pel o exequente no presente feito apresenta cono
advogados constituidos Jodo Sérgio Leite Pereira e Hugo Odiveira de
Aradjo Azevedo (Id. f7f61a9), i nexi stindo nencdo ao advogado
Edval doSebasti do0 Bandeira Leite. Ressalta-se, outrossim que o causidico
subscritor do recurso sequer aconpanhou o exequente em audi éncia (vide
IDs a4f9fb9 e 9957d81), o que afasta a hipétese de nmandato tacito.

Essa circunstancia acarreta o ndo conhecinento do recurso, ante a
i nvalidade do ato praticado por advogado desprovido de poderes de
representacdo, nos ternos do artigo 104 do CPC. Adenmis, ndo é o caso de
intinmacdo da parte na forma artigo 76 do CPC, pois ndo se verifica aqui a
ocorréncia de irregularidade formal no mandato, mas sim auséncia do
i nstrumento de procuracdo, |imtando-se o pernissivo |egal aos casos de
defeitos formais nas procuracgdes, hi potese em que se adnmte a
regul ari zagcdo do vicio. Nesse sentido, é a exegese consagrada na Sunul a
n.° 383 do TST: RECURSO. MANDATO. | RREGULARI DADE DE REPRESENTA(;AO. CPC DE
2015, ARTS. 104 E 76, § 2°. | - E inadnmissivel recurso firnmado por
advogado sem procuragdo juntada aos autos até o nonento da sua
i nterposi ¢cdo, salvo mandato técito. Em carater excepcional (art. 104 do
CPC de 2015), adnite-se que o advogado, independentenente de intimcao,
exiba a procuragcdo no prazo de 5 (cinco) dias apés a interposicado do
recurso, prorrogavel por igual periodo nediante despacho do juiz. Caso
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ndo a exiba, considera-se ineficaz o ato praticado e ndo se conhece do
recurso. Il - Verificada a irregularidade de representacdo da parte em
fase recursal, em procuracdo ou substabel eci mento j& constante dos autos,
o relator ou o Orgdo conpetente para julganento do recurso designara
prazo de 5 (cinco) dias para que seja sanado o vicio. Descunprida a
determ nacdo, o relator ndo conhecerd do recurso, se a provi déncia couber
ao recorrente, ou determ nard o desentranhamento das contrarrazbes, se a
provi dénci a couber ao recorrido (art. 76, § 2°, do CPC de 2015). No nmesno
di apasdo, s&do o0s precedentes do Colendo TST: "AGRAVO. AGRAVO DE
I NSTRUMENTO EM RECURSO DE REVI STA. | RREGULARI DADE DE REPRESENTA(;AO DO
ADVOGADO SUBSCRI TOR DO RECURSO DE REVI STA. No caso, a reclanada teve o
recurso de revista denegado, pois constatou-se que o advogado que
subscreveu digitalnente o recurso de revista n8o possuia poderes para
representar a agravante, pois ndo contava com instrunento de mandato. A
hi pétese dos autos nao trata da existéncia de irregularidade em
instrumento de mandato ou em substabel ecinmento j& existente nos autos

mas de auséncia de procuracdo no processo, circunstéancia que inviabiliza
a concessdo de prazo para que seja sanado o vicio de representacao
processual. Dessa nmaneira, 0 recurso de revista ndo nerecia nesno ser
processado por irregularidade de representacdo. Agravo desprovido(TST.
Ag- Al RR-1184- 63. 2018. 5. 20. 0006, 22 Turma, Relator Mnistro Jose Roberto

Freire Pinenta, DEJT 13/11/2020). "AGRAVO | NTERPOSTO A DECI SAO
MONOCRATI CA DE PRESIDENTE DE TURMA QUE NEGA SEGU MENTO A RECURSO DE
EMBARGCS. | RREGULARI DADE DE REPRESENTACAO . RECURSO DE EMBARGOS

| NTERPOSTO NA VI GENCI A DO CPC DE 2015. SUMULA N° 383 DO TRI BUNAL SUPERI OR
DO TRABALHO 1. Na hipétese dos autos, o Recurso de Enbargos interposto
pelo reclamado ndo foi admitido, por irregularidade de representacéo
processual. Com efeito, n8o se trata de nmera irregularidade de
representacdo em procuracdo ou substabelecinento ja& carreado aos autos
mas sim de inexisténcia de procuragdo outorgando poderes a advogada que
subscreveu o Recurso de Embargos. 2. Nos ternmpbs da Sunula n° 383, | e Il
deste Tribunal Superior, que trata da representacdo processual em sede de
recurso, com exane da matéria a luz do disposto nos artigos 76, 8 2°, e
104, cabe¢ca, do CPC, o vicio de representacdo processual em recurso
podera ser sanado em casos excepcionais de auséncia de procuracao, cono
naquel as hi pét eses em que constatados defeitos no instrunento de nandato
juntado aos autos. 3. Por ndo se verificar na espécie qualquer das
excecBes previstas no artigo 104 do CPC, conclui-se pela inpropriedade da
concessao de prazo para sanar o vicio de representacdo processual, razao
pel a qual deve ser mantida a deci sdo agravada. 4. Agravo conhecido e néo
provi do" (TST. Ag-E-ARR-89-75.2015.5.17.0009, Subsecdo | Especializada
em Dissidios Individuais, Relator Mnistro Lelio Bentes Correa, DEJT
25/09/2020). Portanto, inexistindo nos autos instrumento de outorga de
poderes de representacdo em favor do advogado subscritor do recurso, nem
se revelando a existéncia de mandato tacito, resulta invalida a
i nterposi cdo do apelo nessas condic¢des, razdo pela qual inviéavel o
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seguimento do recurso de revista por irregularidade de representacéo.
Nego segui mento. CONCLUSAO Di ante do exposto, nego segui mento ao recurso
de revista. O agravante se insurge contra a decisdo do Tribunal
Regi onal que denegou seguinmento ao seu recurso de revista. Aponta
violacdo ao art. 5°, XXXVI, LIV, LV, da Constituicdo Federal. Pois bem
Conpul sados os autos, verifica-se que a juntada do recurso de revista nos
autos pelo agravante LUCI ANO MENDES DE SOUZA (fls. 470/475) né&o foi
aconpanhada de qual quer instrunento de procurac¢do, de nbdo que, enbora o
advogado Dr. EDVALDO SEBASTI AO BANDEI RA LEITE - QAB/RN 2605 figure conp
signatario do apelo, n@o consta nenhum instrumento de mandato juntado
pel os recorrentes, conferindo poderes para o nesnb. Registra-se, ainda,
gue ndo houve nenhuma audi éncia no presente feito, de nodo que tanbém néo
se vislunbra nem nesno tratar-se de nandato tacito. Ausente a procuracao
nos autos e nao configurado o nmandato tacito, a hipbétese atrai a
incidéncia da Sunmula 383, |, do TST, em sua redacdo atualizada apds o
atual Cbédigo de Processo Civil: RECURSO. MANDATO. | RREGULARI DADE DE
REPRESENTACAO. CPC DE 2015, ARTS. 104 E 76, § 2° (nova redacdo em
decorréncia do CPC de 2015) - Res. 210/2016, DEJT divul gado em 30. 06. 2016
e 01 e 04.07.2016 | - E inadmssivel recurso firmado por advogado sem
procuracdo juntada aos autos até o nonento da sua interposic¢édo, salvo
mandato tacito. Em carater excepcional (art. 104 do CPC de 2015),
adnmte-se que o advogado, independentenmente de intinmacdo, exiba a
procuracdo no prazo de 5 (cinco) dias apés a interposicdo do recurso,
prorrogavel por igual periodo nediante despacho do juiz. Caso ndo a
exi ba, considera-se ineficaz o ato praticado e ndo se conhece do recurso.

Aderais, nos termbs do item Il do verbete sumular referenciado, a
abertura de prazo para saneanento do vicio em fase recursal sonente é
possivel nos casos em que verificada a irregul ari dade de representacdo em
procuracdo ou substabelecinento j& constante dos autos, o que ndo se
verifica na hipétese. Sinale-se que a interposicdo de recurso néo
configura a situacdo excepcional prevista no art. 104 do CPC, qual seja,
pratica de ato considerado urgente. Ndo ha falar, pois, em concessao de
prazo para que seja sanado o vicio ora constatado. No nmesnp sentido, os
segui ntes julgados desta Corte: AGRAVO | NTERPOSTO CONTRA DECI SAO
MONOCRATI CA DE PRESIDENTE DE TURVA QUE NEGA SEGU MENTO A RECURSO DE
EVMBARGOS. | RREGULARI DADE DE REPRESENTACAO DO RECURSO DE EMBARGOS
| NTERPOSTO NA VI GENCI A DO CPC DE 2015. SUMJULA 383 DO TST. Nos ternos da
Stmula 383, | e Il, deste Tribunal, que trata da representacdo processual
em sede de recurso, com exame da matéria a luz do disposto nos artigos
76, 82°, 104, caput, do CPC, o vicio de representacdo processual em
recurso podera ser sanado em casos excepcionais de auséncia de procuracao
(evitar preclusdo, decadéncia ou prescricao, ou pratica de atos
urgentes), conb naqueles casos em que hé& defeitos no instrunmento de
mandat o juntado aos autos, tudo nos ternps da lei. No caso, até o nonento
da interposicdo do recurso ndo havia nos autos instrunmento de nandato
out orgando poderes aos advogados subscritores dos enbargos, tanpouco
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houve nandato té&cito. Por ndo se verificar na espécie qualquer das
excecfes do artigo 104 do CPC, entende-se inprépria a concessdo de prazo
em juizo prévio de adm ssibilidade dos enbargos exercido pelo Presidente
de Turma para sanar o vicio de representacdo processual, razédo pela qual
deve ser nmantida a decisdo de inadnmssibilidade dos enbargos, por
fundament o di verso. Agravo conhecido e desprovido" (Processo: Ag-E-ED RR
- 1494-80. 2015. 5. 02. 0069 Data de Jul ganento: 28/ 11/ 2019, Rel at or
M nistro: Augusto César Leite de Carval ho, Subsecdo | Especializada em
Di ssidios Individuais, Data de Publicagdo: DEJT 06/12/2019). AGRAVO
I NTERNO. RECURSO DE EMBARGOS REG@ DO PELAS LEIS Nos 13.015/2014 E
13.105/2015. AUSENCI A DE MANDATO DO ADVOGADO SUBSCRI TOR DA PETI CAO DO
RECURSO ORDI NARI O CONCESSAO DE PRAZO PARA SANAR A | RREGULARI DADE DE
REPRESENTACAO. | MPOSSI BI LI DADE. 1. A Eg. 42 Turma n&o conheceu do recurso
de revista da reclanante. Manteve o0 acérddo regional pelo qual nao se
conheceu do recurso ordinario, interposto sob a égide do CPC de 2015, por
i rregul ari dade de representacdo. 2. Confornme registra a nova redacdo do
item | da Sdnula 383 desta Corte, ‘RECURSO MANDATO | RREGULARI DADE DE
REPRESENTACAO. CPC DE 2015, ARTS. 104 E 76, § 2°. E inadmi ssivel recurso
firmado por advogado sem procuracdo juntada aos autos até o nonento da
sua interposi¢do, salvo nmandato tacito. Em caréter excepcional (art. 104
do CPC de 2015), admite-se que o advogado, independentenmente de
intimcdo, exiba a procuracdo no prazo de 5 (cinco) dias apdés a
i nterposicdo do recurso, prorrogavel por igual periodo nedi ante despacho
do juiz. Caso ndo a exiba, considera-se ineficaz o ato praticado e néo se
conhece do recurso’. 3. No caso, tal conp consta dos acérdados regional e
turmario, no nonmento da interposicado do recurso ordinario, o subscritor
do apelo ndo possuia procuracdao nos autos. Tanmbém ndo se configurou a
hi p6tese de nmandato tacito, nem de urgéncia excepcional, tal conp
prevista no art. 104 do CPC. 4. Assim ndo se tratando de irregul ari dade
em procuracdo ou substabelecimento ja constante dos autos, que enseje a
aplicacdo do art. 76 do CPC, nas de auséncia de instrunento de outorga de
poderes ao subscritor do apelo denegado, ndo se concede prazo para
saneanmento da irregularidade. Agravo interno conhecido e desprovido”

(Processo: Ag-E-RR - 10835-68.2015.5.03.0113 Data de Jul gamento:
13/12/2018, Relator Mnistro: Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira,
Subsecdo | Especializada em D ssidios Individuais, Data de Publicacdo:
DEJT 19/12/2018). AGRAVO. EMBARGOS EM RECURSO DE REVI STA

| RREGULARI DADE DE REPRESENTACAO. RECURSO | NTERPOSTO POR ADVOGADO SEM
PROCURACAO NOS AUTCS. SUMULA 383 DO TST. NAO CONHECI MENTO. 1. Nio nerece
conheci nento o agravo interposto por advogado sem procuracdo nos autos,
situacdo em que ndo ha fal ar em concessdo de prazo para que seja sanado o
vicio. Aplicacao do entendimento consagrado na nova redagdo da Sunula
383/ TST. 2. A existéncia de procuracdo valida, da qual ndo consta o none
do subscritor do presente recurso, afasta a possibilidade de nandato
tacito. Agravo ndo conheci do" (Processo: Ag-E-RR - 1121-52.2015.5.09. 0005
Data de Jul gamento: 02/ 08/ 2018, Rel at or M ni stro: Hugo Carlos
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Scheuer mann, Subseg¢d@o | Especializada em Dissidios |ndividuais, Data de
Publ i cacdo: DEJT 10/08/2018). AGRAVO DE | NSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVI STA. | NTERPCSI CAO NA VIGENCIA DA LEI N.° 13.467/2017. AUSENCI A DE
PROCURACAO OU SUBSTABELECI MENTO NOS AUTOS DO ADVOGADO SUBSCRI TOR DO
RECURSO DE REVI STA. | RREGULARI DADE DE REPRESENTACAO. SUMULA N.° 383, |,
DO TST. PEDI DO DE REFORMA SUSTENTADO NA NECESSI DADE DE | NTI MACAO PARA
SANAR O VIiClO |INCIDENCIA DA SUMULA N.© 383, |, DO TST. A despeito das
razdes apresentadas pela agravante, deve ser mantida a deci sdo que néo
admtiu o seu Recurso de Revista. No caso, a auséncia de instrunento
capaz de conprovar a representacao processual torna inexistente o Recurso
interposto pela parte. Exegese da Sumula n.° 383, |, desta Corte.
Adenai s, ndo ha falar-se em intimacdo para regularizacdao da
representacgdo, visto que, conforne o entendi nento consolidado, sonente é
possivel na hip6tese de vicio em nandato constante dos autos, e ndo na
ausénci a de procuracdo em nome do subscritor do apel o. Constata-se, pois,
gue a decisdao regional foi proferida em conform dade com a atual
jurisprudéncia desta Corte Superior consubstanciada no Verbete Sunul ar
n.° 383, |, do TST. Incidéncia dos 06bices processuais do art. 896, § 7.°,
da CLT e da Sunmula n.° 333 do TST. Agravo de Instrunento conhecido e néo
provi do. (Al RR-0000574-82.2022.5.05.0003, 1% Turma, Relator Mnistro Luiz
Jose Dezena da Silva, DEJT 15/10/2024). AGRAVO DE | NSTRUVENTO EM
RECURSO DE REVI STA. ACORDAO REG ONAL PUBLI CADO | RREGULARI DADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. RECURSO FI RVADO POR ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS
AUTOS NO MOMENTO DA SUA | NTERPOSI CAO. TRANSCENDENCI A NAO RECONHECI DA. 1.
Foi denegado seguinento ao recurso de revista por irregularidade de
representacdo processual ante a auséncia de procuracdo nos autos do
advogado subscritor do apelo. 2. Na minuta de agravo de instrunento, a
parte limta-se a alegar que por erro do sistenm do PJE o
subst abel ecimento ndo foi juntado aos autos. 3. Contudo, ndo ha
conprovacdo de falha no sistema de peticionamento el etrdnico no nonento
da interposicao do recurso de revista. 4. Ressal t a- se ser
responsabilidade do usuario o correto envio de peticbes e documentos
transmitidos por neio eletrdnico (art. 11, § 1°, da Instrucdo Normativa
30/ 2007 do TST, que regulanenta a Lei 11.419/2006). 4. Nao é a hipbtese
de mandato téacito (Sumula 383, |, e Oientacdo Jurisprudencial 286, 11,
da SBDI-1 do TST), porquanto ndo ha registro de conparecinento do
advogado subscritor do apelo na ata de audiéncia realizada na Vara do
Trabal ho. 5. Inviavel a concessdo de prazo para sanar o vicio (art. 76 do
CPC), pois o0 entendinento consagrado no item Il da Sdmula 383 do TST
aplica-se apenas aos casos em que ha irregul ari dade na procuracdo ou nho
subst abel ecimento j& constante dos autos, hipétese diversa da exam nada.
Precedentes desta Corte. 6. Por fim ndo constatada nenhuma das excecdes
previstas no art. 104 do CPC, nmantémse a deci sdo que denegou segui nmento
ao recurso de revista por irregularidade de representacdo processual
(Stmula 383, |, do TST). 7. Agravo de instrunento conheci do e desprovi do.
(Al RR- 0000066- 79. 2022. 5. 05. 0022, 52 Turma, Relatora Mnistra Mrgana de
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Al mei da Richa, DEJT 17/10/2024). AGRAVO., AGRAVO DE | NSTRUVENTO. RECURSO
DE REVI STA. | RREGULARI DADE DE REPRESENTACAO NO RECURSO DE REVISTA. A
auséncia de procuracdo ou nmandato tacito do advogado subscritor do

recurso de revista caracteriza irregularidade de representacéo
processual, na fornma da Sunula 383, |, do TST. Adenmis, nhos ternos do
item Il do verbete sumular referenciado, a abertura de prazo para
saneanmento do vicio em fase recursal sonente € possivel nos casos em que
verificada a irregularidade de representacdo em procuragcdo ou
substabel ecimento j& constante dos autos , 0 que nao se verifica na
hi pétese . Agravo nédo provido. (Ag-AlRR-124-08.2020.5.05.0037, 22 Turns,
Rel atora Mnistra Maria Helena Mallnmann, DEJT 04/10/2024). Nest e

sentido, a decisdo regional esta em consonadncia coma iterativa, notoria
e atual jurisprudéncia desta Corte Superior. Cbice da Sumula 333, do TST.

Nego provinento ao agravo de instrunento. | STO PCSTO ACORDAM as
Mnistras da Segunda Turma do Tribunal Superior do Trabal ho, por
unani m dade, negar provimento ao agravo de instrunento. Brasilia, 26 de
junho de 2025. MARI A HELENA MALLMANN M nistra Relatora Intinmado(s)
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